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1 Introduccion

El presente trabajo tiene el propédsito de analizar las causas que influyen para que Colombia im-
porte maiz; se pretende detallar si el TLC con Estados Unidos incide en al aumento de las importa-
ciones del ultimo ano. Para llevar a cabo el estudio, se usé tanto el enfoque cualitativo como cuan-
titativo, por medio de la recoleccién de diversos datos, informes y articulos, se elaboraron tablas y
graficas, las cuales permitieron concluir que la falta de volumen en la produccién del cereal para cubrir
la demanda nacional es suplida por las importaciones con Estados Unidos.

El maiz como alimento es uno de los granos mas consumidos en el mundo, por su gran aporte nu-
tricional tanto en personas como en animales. Vargas Escobar et al. (2016) sefialaron que el maiz es
el cereal més significativo a nivel mundial superando al arroz y al trigo con més de 800.000.000 de
toneladas distribuidas en 119 paises (FENALCE, 2017)demostrando asf el potencial y la importancia
del cereal para el consumo mundial

2 Metodologia

En el presente trabajo se analizard las posibles causas de las importaciones de maiz en Colombia,
si el TLC con Estados Unidos ha incidido en el aumento de la compra en volumen del cereal interna-
cional en los tdltimos anos, de igual manera se pretende interpretar si este proceso ha perjudicado a los
productores nacionales.

Los datos trabajados en el presente documento provienen del DANE y FENALCE, se presenta
informacién numérica relacionada con las importaciones, consumo, produccién y precios del maiz en
Colombia, las cuales guiaron la elaboracion de los resultados de la presente investigacién. La cual toma
como guia la teoria del Superavit propuesta por los mercantilistas, y menciona los beneficios para una
nacién de tener una balanza comercial favorable, y no negativa, ademas con el impacto de esta, se in-
centiva al productor nacional a que genere sosteniblemente sus articulos agrarios comerciales, para
solventar la demanda nacional e incurrir en procesos de exportacion de sus elementos agricolas. La
férmula general de esta teoria se presenta de la siguiente formas:

SuperavitC = Exp — Imp (1)

La ecuacién se realiza sumando todos los ingresos por exportaciones generados en una nacién, y re-
stando todos los gastos de las importaciones, generalmente el proceso se hace anualmente para cada
pais. Por otro lado, la corriente de los mercantilistas, fueron un conjunto de ideas aplicadas entre los
siglos XVIl y XVIII, con el objetivo de que un pais lograra obtener una balanza comercial positiva,
pues en la actualidad, generaria un flujo de nivel de capital deseado, generando riqueza al territorio
que lograba llegar a una balanza comercial favorable. Entonces, el documento se realizé tomando como
base este pilar econémico, donde se estudiaron las cifras actuales del Gobierno en Colombia en cuanto
a estos aspectos agrarios y, posteriormente, se desea generar un aporte personal en las futuras conclu-
siones de los resultados obtenidos de la previa investigacion.
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3 Resultados

Para conocer un contexto general de la economia colombiana en el aspecto comercial internacional,
se realizo un hizo calculo sobre la balanza comercial para el 2017, donde segun los mercantilistas, una
balanza comercial favorable genera riqueza en las naciones (cabe aclarar que el tema principal de la
investigacién son las importaciones de maiz, por ende, se analiz6 la balanza comercial). En la siguiente
tabla se observa los datos generales para las exportaciones e importaciones en Colombia.

Tabla 1. Resultados generales de exportaciones e importaciones en Colombia

Balanza Comercial Colombia Ano 2017
Exportaciones US $ 37.766.322.538
Importaciones $US 43. 976. 638.533

Fuente:DIAN (2017). Elaboracién propia

Posteriormente mediante la formula de la teoria del superavit comercial, se hizo el calculo
mediante la siguiente ecuacién.

SuperavitC = US$37.766.322.538 — U S$43.976.638.533 (2)
SuperavitC = US$ — 6.210.315.995 (3)

Finalizado el ejercicio, se puede apreciar que el Estado colombiano para el 2017 tenia un déficit
comercial significativo, representando asi, un pais que no cumple con una balanza comercial favorable.
En el siguiente gréafico se contrasta la balanza comercial entre las exportaciones e importaciones del
pais.
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Figura 1. Balanza Comercial Colombia 2017. Fuente: DIAN (2017) Elaboracién propia.
Para resaltar la importancia del cereal para el consumo a nivel nacional, se podra observar el

siguiente grafico, donde la productividad del maiz tiene el mismo volumen contrastandolo con el total
de cereales elaborados en el pais.
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Figura 2. Histérico de Produccién Total Maiz — Total Cereales (1971-2017).Indicadores cerealistas. FENALCE (2017).Colombia:
Estadisticas Fenalce (Gréfico). Recuperado de: http://www.fenalce.org/alfa/pg.php?pa=60

Tabla 2. Produccién de maiz amarillo y blanco 2007-2017

e
Ton 2007 2008 2009 2010 m m2 2013 2014 2015 016 007
Me

Amerlle  O8045 1085622 o705 TRAMS  10BTM46 1049008 0R0632 1040335 TA28M 1006205 995427
Maiz

Blareo 680.846 531287 467434 482710 17013 Bl1o06d  6M D6 636321 420408 63703 621017
Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia

Como se observa en la tabla 2, la productividad del cereal ha permanecido constante durante el
periodo analizado, puesto que, en 10 afos, el promedio de produccién de maiz amarillo no supera las
900.000 toneladas. En el siguiente grafico se puede apreciar un contraste entre la produccién de maiz
amarillo y blanco en Colombia.
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Figura 3. Produccién nacional de maiz ton. Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia.

Como uno de los temas significativos para la investigacion, se adjuntaron los datos numéricos de
las toneladas del volumen del maiz importado en Colombia, para un andlisis de los datos durante los
mismos 10 afios mencionados anteriormente. A continuacién, se presenta la siguiente tabla con el
histoérico de las importaciones de maiz para los anos seleccionados.



Tabla 3. Importaciones de maiz amarillo y blanco 2007-2017

,}“1"“‘“‘““* 007 2008 2000 2010 2011 2012 2013 014 015 016 217
on
ﬁ’;ﬂh 3200252 3184865 2984687 3434221 2703.921 3122240 3507970 3763936 4480730 4204310 4,640 148

Maiz Blanco 108943 121458 240723 153315 101335 65815 112586 179331 21953 168038 260632

Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia.

Contrastando con la productividad del maiz amarillo en Colombia, en las importaciones del grano
ocurre lo contrario, mientras que la productividad del cereal en el pais no tuvo un aumento
significativo, en el caso de las importadas aumentaron en més de 1.000.000 de toneladas en los 10 anos
analizados, especificamente desde que se firmé el TLC con Estados Unidos en 2011, pues se pasé de
tener en 2011 2.703.921 toneladas importadas del cereal a 4.649.148 toneladas. En el siguiente gréafico
se puede apreciar el comportamiento en tiempo de las importaciones de maiz en Colombia.

e O 0
4 500,000
& 000 D00
3. SO0 000
¥ GO0 000
2. 500,000
2000000
1.500.000
1,000, 000
DDy, DR

o

———

2007 OO O 2010 2011 2012 2013 H014 201% 2016 2017

Maizr BEanco

Maiz Aormardlo

Figura 4. Importaciones de maiz Ton. Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia.

Para tener un contraste mas detallado entre produccion e importaciones de maiz amarillo en
Colombia, se realizé una grafica contrastando la produccién y las importaciones del cereal en
Colombia, donde evidentemente se observa una diferencia en volumen de toneladas muy significante a
favor de las importaciones del grano.
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Figura 5. Produccién Vs. Importaciones de maiz. Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia..

Para completar los resultados anteriores, es importante darle una revisiéon al consumo nacional de
maiz, por ende, se presentara a continuacion la tabla 4, correspondiente:

Tabla 4. Consumo aparente maiz amarillo y blanco 2007-2017
Conamo

aparente
Ton 2007 2008 2009 2010 201 2012 W13 2014 W13 2016 2017

Mair
Amanllo 4180698 4270487 3964132 4220266 3791767 4172148 4497602 4804471 3243534 5300515 5642575

Mair
Blanco 780789 652744 TOB157 636034 BIB349 534870 BOG6.213 835653 649028 905741  BE2569

Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia.



Es importante mencionar, que asi como aumentaron las importaciones del cereal en Colombia
durante los 10 anos analizados, el consumo ha tenido un elevado crecimiento durante la 1ltima década,
hecho que explica de igual forma, el creciente volumen en las importaciones del grano a nivel nacional,
pues con este el Estado ha cubierto la demanda necesaria que ha necesitado el pais, ya que con cerca
del millén de toneladas de maiz amarillo que produce los cultivadores nacionales, no alcanza a tapar la
demanda, por ende, el Estado colombiano opté por importar mayor cantidad del cereal, especialmente
desde el 2011, cuando se abren comercialmente con Estados Unidos.

Aunque en este caso, para Colombia no se cumple el supuesto de la teoria del Superdvit comercial,
puesto que, en caso del maiz, las importaciones inciden en que monetariamente se gaste mas
comprando el cereal, que, vendiéndolo al extranjero, lo que no causa una generacién de riqueza y
progreso para el sector agricola nacional, pero si cumple con conseguir la demanda que necesita el pais
para los demds procesos de consumo y produccién derivados del maiz. A continuacién, se presenta el
consumo nacional de maiz amarillo y blanco a lo largo de los anos analizados.
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Figura 6. Fuente: DIAN (2017). Elaboracién propia.

Los precios juegan un papel importante dentro de cualquier mercado que participen, ya que, del
valor de este depende la aceptacion o no de los consumidores y en el caso del maiz no es la excepcion,
por esto, se elaboré una tabla de precios entre el maiz nacional e importado, entre enero de 2006 a
enero de 2015.
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Figura 7. Precios promedio mensuales nacionales y precio importado (pesos/toneladas). Fuente: DIAN (2017). Elaboracién
propia.

Los resultados arrojaron que, en el mercado nacional, el precio del maiz importado es mas
economico que el nacional, lo que puede perjudicar al cultivador del cereal en el pais, puesto que
cuenta con una desventaja a la hora de contrastar los precios, que en las ventas al por mayor, son las
que repercuten en menores ventas. En el siguiente grafico se puede apreciar el comportamiento de los
precios por tonelada, contrastando los valores nacionales con los importados.

A lo largo de los casi 10 anos analizados, se evidencia que han permanecido los precios del maiz
importado més econémicos que los valores por tonelada de los cultivadores nacionales. Ahora, para ver
un comportamiento mas significativo, se presentara el histérico de precios entre el cereal nacional e

importado, desde 1995 hasta 2015 extraidos de FENALCE.



Tabla 5. Bolsa Mercantil de Colombia S.A. Precios promedio mensuales nacionales

PRECIOS PROMEDIO MEMNSUALES NACIONALES

PESOS/TONELADMA
ano Precio N. Precio Imp.
ene-06 609.701 455.020
ene-07F 287.801 5495.983
ene-08 643.930 S570.795
ene-09 566.644 A485.654
ene-10 676.948 559.435
ene-11 735.033 686.587
ene-12 695.707 651.619
ene-13 630.133 225.379
ene-14 619.116 601.588
ene-1% 843.500 FT78.250

Precios promedio mensuales nacionales (pesos/toneladas).Indicadores Cerealistas. Colombia: Estadisticas Fenalce. Recuperado de:
http://www.fenalce.org/alfa/pg.php?pa=60
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Figura 8. Precio promedio mensual nacional Maiz Amarillo Vs Importado (Enero 95-Diciembre 15).Indicadores
Cerealistas. FENALCE (2017). Colombia: Estadisticas Fenalce. Recuperado de: http://www.fenalce.org/alfa/pg.php?pa=60

4 Conclusiones

e La demanda nacional por el consumo de maiz es exigente, aproximadamente en el 2017 se
necesitaron casi 5 millones de toneladas del cereal.

e La produccién nacional de maiz no cubre més del 20% de la demanda nacional, puesto que la
productividad méas grande del cereal se registra en 2011 con un poco mas de 1.000.000 de
toneladas elaboradas, para una demanda necesitada de casi 4 millones de toneladas del cereal.

e El Gobierno se decidié por una de las dos disyuntivas posibles para solucionar la oferta de maiz
para la demanda exigente, la cual se evidencia en implementar las importaciones del cereal,
puesto que de 2007 a 2017, las toneladas importadas del grano se incrementaron en casi dos
millones, mientras que la produccién nacional no tuvo crecimiento significativo.



e Para el 2017, el Gobierno colombiano obtuvo un déficit comercial de més de 6 billones de ddlares.

e El maiz es el cereal mas consumido de Colombia, con una demanda que exige en la actualidad
cerca de 5 millones de toneladas para cubrir la demanda.

e Para finalizar, el TLC con Estados Unidos, firmados en el 2011, incidié en un aumento
significativo en las importaciones del cereal por parte de Colombia, pues desde dicho ano,
Colombia comenz6 a importar cerca de un millén quinientas mil toneladas més.
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